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I.BASVURUNUN KONUSU

1. Saglik hizmetlerine erisim hakkinin, dilekge hakkinin ve kétii muamele yasagimin ihlal edildigi iddialar ile
ceza infaz kurumuna yonelik ¢esitli sikayetlere iligkindir.

11.INCELEME SURECI

2. Bagvuran, basvuru dilekcesinde 6zetle;

a. Istemedigi halde hastaneye gétiiriildiigiinii, halihazirda sigara icilmeyen kogusta kalmasina ragmen
hastane doniislerinde karantinaya alindiginda sigara igilen kogusta tutuldugunu, sigara igmedigi i¢in bu durumdan
rahatsiz oldugunu,

b. Dilek¢e yazmasina ragmen revire ¢ikarilmadigin,

c. Resmi makamlara yazdigi baz1 dilekgelerin bu makamlara gonderilmedigini, dilekgenin kayit numaralarmimn
ve fotokopilerinin talebine ragmen tarafina verilmedigini,

¢. Miidiir goriis dilekgesi yazdiginda miidiir ile goriisemedigini, yalnizca sikayet dilekgesi yazdiginda miidiir
ile goriigebildigini,

d. Kurum gérevlilerinin ihmali nedeniyle agik 6gretim smavina giremedigini,

e. Bulundugu kurumdaki bir baska mahpusun kendisini tehdit ettigini, tespih ve saatine el konularak bunlarin
sz konusu mahpusa verildigini,

f. K. isimli infaz ve koruma memurunun kétii sézlerine maruz kaldigim,

g. D1s kantin yolu ile talep ettigi parfiim, ajanda ve ignenin almmadigini, burun kili alma makinesine arama
sirasinda el konuldugunu ve makinenin, yasak olduguna dair herhangi bir bilgilendirme yapilmadan depoya
kaldirlldigim iddia etmekte ve anilan hususlara iliskin olarak gereginin yapilmasim talep etmektedir.

3. Muhatap Diizce T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alman yazih goriiste ozetle;

a. Kurumda sigarasiz ve sigara igilen koguslar bulundugu, bagvuranin sigarasiz kogusta barindiriimakta iken
Istanbul 3. Agir Ceza Mahkemesi tarafindan hakkinda rapor talep edilmesi iizerine hastaneye gonderildigi,
hastane doniisii de COVID-19 tedbirleri kapsaminda diger mahpuslarin sagligin1 korumak adina karantina
kogusuna alindigi, Kurumda fiziki yapi, cinsiyet ve sug gruplarina gore karantina odasi ayarlanmasi ve
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sirkiilasyonun yogun olmasi nedeniyle sigarasiz karantina kogusunun bulunmadigi, durumun bagvurana sozlii
olarak anlatildigi, kendisi ile ayn1 sikintilar1 bulunan ve sigarasiz karantina talebinde bulunan kisilerin bulunmasi
durumunda durumunun tekrar degerlendirilebilecegi bilgisinin verildigi, 05/08/2021 tarihinde karantina siiresinin
basladig1 ve 19/08/2021 tarihinde yapilan PCR testinin negatif ¢ikmasi sonucu 20/08/2021 tarihinde sigara
icilmeyen A-14 no.lu odaya yerlestirildigi,

b. Haftanin 4 giinii Kurumda 1 Aile Hekimi ve 1 Dis Hekiminin gorev yaptigi, giinliik ortalama 70-80
arasinda hasta mahpus muayenesi yapilabildigi, bunun yaninda her giin kuruma yeni giris muayenelerinin yapildigt
ve acil veya kronik hastaligi bulunan mahpuslarin siraya alinmadan muayenelerinin yapildigi, kogus mevcutlari ve
sug tiirleri g6z Oniine alarak, hafta i¢i dort giine boliinerek (acil olanlar hari¢) kogus muayene giinlerinde
mahpuslarin dilekgelerine istinaden giin igerisinde muayenelerinin yapildigi, Kurumda tedavisine imkan
bulunmayan hastalarin aciliyet durumuna goére hastane sevklerinin yapildigi, ayrica acil rahatsizligi olanlara ilk
miidahalenin Kurumda gorevli saglik memuru tarafindan yapildig, ihtiyac halinde 112 Acil Servisin arandigi,
mahpuslara doktor tarafindan regete edilen ilaglarin Kurum tarafindan temin edildigi,

c. Bagvuranin UYAP dosyasi incelendiginde Kuruma kabuliiniin yapildigi 16/04/2021 tarihinden
12/09/2021 tarihine kadar sikayet dilekgeleri de dahil olmak iizere 750 adet dilekgesinin ilgili mercilere
gonderildigi, dilekgelerin ¢ikis numaralarnin dilekeeleri yazdigi aym giin infaz biriminin isleyisi ve is yogunlugundan
kendisine verilemedigi, ancak en kisa siirede talep ettigi dilekge ¢ikis numaralarinin verildigi, bagvuranin mesai
saatleri igerisinde her sabah sayiminda 10-15 adet farkli kuruma dilek¢e yazdigi, dilekgelerini kurum idaresine
teslim ettigi glin fotokopileri talep ettigi, dilekce fotokopilerinin isleyisin yogun olmasi ve diger mahpuslarin da
fotokopi islemleri oldugu igin ayni1 giin verilmesi olanagmin bulunmadigi, bu durumun kendisine bildirildigi, buna
ragmen bagvuranin siirekli olarak bu konuda kurumu sikayet etme yoluna gittigi, ancak sonug olarak her fotokopi
talebine cevap verilerek bagvurana talep ettigi tiim dilekge ve evrak fotokopilerinin eksiksiz teslim edildigi,

¢. Bagvuranin Kuruma giris yaptigi 16/04/2021 tarihi itibari ile 28/04/2021, 09/05/2021, 04/06/2021,
27/07/2021, 28/07/2021,03/08/2021, 05/08/2021, 06/08/2021 12/08/2021, 18/08/2021 ve 23/08/2021
tarihlerinde miidiir goriisii talep dilekgeleri yazarak toplamda 11 defa miidiir goriisii yaptirildiginin anlasildigy,
hiikiimliiniin tiim miidiir goriisii dilekcelerine cevap verildig;,

d. Baska mahpusun kendisini tehdit ettigi, tespih ve saatine el konularak bunlarmn s6z konusu mahpusa
verildigi iddiasina iligskin olarak; s6z konusu mahpusun basvuranin kendisini kogustan aldirdigini, saat ve tespihini
istemesine ragmen gondermedigini iddia ederek bagvurandan sikayetgi oldugu, bunun tizerine bagvuranin iist ve
esyasinin arandigi, anilan saat ve tespihin bulunamamasi sonrasi bagvuranin bir 6nceki kogusuna gidildigi ve
bagvuranin saat ve tespihi baska mahpuslara hediye ettiginin 6grenildigi, bagvuran hakkinda "Cikar saglamak
amacityla hiikiimliilere veya kurum gorevlilerine esya vermek veya satmak™ sebebiyle disiplin sorusturmasina
baslandig1; bagvuranin savunmasinda bagvurusunda kendini tehdit ettigini iddia ettigi mahpusun saat ve tespihi
kameralar karsisinda kendisine hediye ettigini, karsiliginda kendisinin de anilan kisiye saat ve 2 adet tespih hediye
ettigini, bu mahpusun bagvuranin da ifadesiyle kogusu degistirildiginde hediye ettigi saat, tespih ve tirag makinesini
geri istedigini, tespihinin birini ve tiras makinesini génderdigini ikinci tespihini ve saatini géndermedigini, bundan
dolay1 kendisine kamera oniinde hediye ettigi saat ve tespihi vermedigini, bunlart hi¢ bir karsilik beklemeden
baska mahpuslara hediye ettigini, burada ¢ikar saglamak amacinin bulunmadig, 6te yandan kendisine siirekli
tehdit igerikli not kagidi attigini iddia ettigi mahpus hakkinda 02/08/2021 tarihinde sug¢ duyurusunda bulundugunu,
hakkinda agilan disiplin sorusturmasim kabul etmedigini beyan ettigi,

e. Dosya kapsaminda bulunan arama tutanagi ve diger tutanaklar, tanmk ifadeleri, bagvuranin savunmasi ve
kamera ¢oziim raporu bir biitiin halinde degerlendirildiginde ve tiim mevzuat incelendiginde hiikiimli ve
tutuklularin ceza infaz kurumlarinda disaridan génderilen hediyeyi kabul etme hakkinin bulundugunun, bunlarin ise
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giyim esyasi Ve kitap olarak belirlendiginin, hiikiimlii ve tutuklularin ceza infaz kurumlarmnda birbirlerine hediye
verebileceklerine dair bir hiikiim bulunmadiginin, bagvuramn da savunmasinda birbirlerine esya verdiklerini kabul
ettiginin, tanik ifadelerinde basvuranin verdigi hediyelere karsilik kendisine gikar sagladigimin belirtildiginin, ceza
almamak i¢in kendisinin de magdur oldugunu one siirerek sikayet dilekgesi yazdiginin, daha 6nce idareye teslim
etmedigi pusulalan sakladigmin, hakkinda sorusturma agilmast iizerine pusulalart verdiginin, savunmasini cezadan
kurtulmak i¢in yaptiginin anlasildig1 ve anilan nedenlerle 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1
Hakkindaki Kanunun 40’ inc1 maddesinin ikinci fikrasinmn (f) bendi geregince bagvurana 1 Ay Baz: Etkinliklere
Katilmaktan Al Koyma cezasi verildigi,

f. Bagvuranin dilekgeleri ile ilgili iddialara binaen yapilan arastirmada; tanik gosterdigi mahpuslarin
ifadelerinde basvuranin birkag¢ kez kap1 ziline basarak memura dilekgelerinin ¢ikis numaralarini sordugunun,
disiplin cezasmna itiraz siiresinin gegmemesi i¢in acilen bas memurla goriismek istedigini sdylediginin, memurun ise
dilekge yazarak goriisebilecegini sdylediginin, ancak bagvuranin acil durumlarda midiir ile dilekge yazilmadan
goriisebilecegini sdylediginin, gdrevli memurun dilekgelerinin ¢ikis yaptigini, bag memur ve miidiir goriisii icin
dilekge yazarak goriisebilecegini soylediginin, gérevli memurlarin bagvurana karsi onur kirici veya hakarete varan
kiiftir etmediklerini beyan ettiklerinin belirlendigi; bagvuranin iddialarinin asilsiz, mesnetsiz ve soyut iddialar
oldugunun, gorevli personel iizerinde Sizi sikayet edecegim diyerek ve siirekli dilek¢e yazarak baski
olusturdugunun, gorevlerini yaptirmamaya yonelik siirekli soyut iddialarda bulundugunun anlasildigi, personelin
gorevini mevzuat gercevesinde ifa ettiginin goriildiigii,

g. Bagvuranin dis kantin yolu ile talep ettigi parfiim, ajanda ve ignenin talep ettigi sirada dogrudan temin
yontemi ile firmalardan siparisinin verildigi, fakat basvuruya cevap verildigi tarih itibari ile Kurumda parfim
satildig1, toplu igne ve ajandanin 08/09/2021 tarihinde siparisinin verildigi; 29/07/2021 tarihinde bagvuranin
kogusunda arama yapildigi, kovasinin igerisinde 1 adet burun kil alma makinasmin bulundugu, makinay: nereden
buldugu soruldugunda Kuruma nakledilirken yaninda getirdigini, ilk giriste esyalari arasinda olmasina ragmen
yasak denilmeyerek tarafina teslim edildigini, kendisine burun kili alma makinesinin yasak oldugunun
soylenmedigini, diger aramalarda da alinmadigimni, bu makinenin daha 6nce kurum kantininde satildigini, bu
konuda hakkinda agilan disiplin sorusturmasina itiraz ettigini beyan ettigi, ancak yapilan aragtirmada hiikiimlii
bagvuranin 16/04/2021 tarihinde Kuruma nakil geldiginde yapilan iist aramasina iligkin tutanak incelendiginde
hiikiimliintin burun kil alma makinasinin olmadiginin, bagvuramn savunmasini ceza almamak igin soyut iddialarla
yaptiginin anlasildigi, 5275 sayili Kanun’da hiikiimlii ve tutuklularin iizerinde bulundurabilecekleri esya ve
malzemelerin yonetmelikle diizenlenecegi, Ceza Infaz Kurumlarinda Bulundurulabilecek Esya ve Maddeler
Hakkinda Yonetmelik’te bulunmayan ancak is yurdu yonetim kurulunca kantinde satisina karar verilen burun kil
alma makinasinin kurum giivenligini tehlikeye diisiirmesi {izerine is yurdu yonetim kurulu tarafindan kantinde
satigtmin durdurulmasi ve satilan {iriinlerin toplatilmasina karar verildigi, bu kararin 04/11/2020 tarihinde anons
sistemi ile hitkkiimlii ve tutuklulara bildirildigi, dolayis ile burun kil alma makinesinin mevzuat ile yasaklanmis esya
oldugu anlagilan 5275 sayili Kanun’un 44’iincti maddesinin ikinci fikrasmin (g) bendi geregince bagvurana 1 Giin
Hiicreye Koyma cezasi verildigi,

g. Bagvuranin 13/09/2021 tarihi itibart ile Bolu T Tipi Kapal: Ceza Infaz Kurumunda cezasmin infaz edildigi,
iddialarmin mesnetsiz oldugu ve gercegi yansitmadigi, Kurum idaresi ve personeline asilsiz iftiralar atarak gorevli
personeli baski altina almaya, kisi ve kurumu hedef gostererek itibarsizlastirmaya ¢ahistigi ifade edilmistir.

4. Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii ilaveten;

a. Basvuramin 16/04/2021 tarihinde Amasya E Tipi Kapali Ceza infaz Kurumundan Diizce T Tipi Kapah
Ceza Infaz Kurumuna nakledildigi, anilan Kuruma kabulii sirasinda doldurdugu formda egitim durumunu lise
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mezunu olarak isaretledigi, Acik Ogretim Lise smavi kayitlarimin daha énce barmdirildigi Amasya E Tipi Kapah
Ceza Infaz Kurumunda gergeklestirildigi ve smav yerinin de Amasya E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu olarak
goriindiigii, ancak siava girmek istedigine dair kurum idaresine herhangi bir bagvuruda bulunmadigi,

b. Ceza infaz kurumlarinda barindirilan hiikiimli ve tutuklularin sagliklarinin korunmasinin, teshis ve
tedavilerinin yapilmasinin, saglhiga erisim hakkinin kolaylagtirilmasi ve korunmasinin ¢agdas infaz anlayisinin temel
unsurlarmdan oldugu, bu konuda herhangi bir aksamanin ve hak kaybinin olmamasi i¢in azami ¢abanin gosterildigi
ve gereken her tiirli tedbirlerin alindigi, Mevzuata gore, hiikiimlii ve tutuklularin 6ncelikle ilde bulunan
hastanelere, il diizeyinde tedavi imkani bulunamamasi halinde diger illerdeki hastanelerin ilgili boliimlerine ve
tiniversite hastanelerine sevk edildikleri, hasta hiikkiimlii ve tutuklunun hangi uzmanlik alaninda tetkik ve tedavi
gorecegine muayene eden kurum doktorunun, kurum doktoru bulunmuyorsa aile saglik merkezi veya hastanede
gorevli doktorun karar verdigi, bu asamada kurum idaresinin bir yetkisinin bulunmadigi; bu kapsamda,
bagvuranin saglik durumuna iliskin gerek Kurum revirinde, gerekse de Devlet hastanelerinin ilgili polikliniklerinde
28/04/2021, 03/05/2021, 04/05/2021, 26/05/2021, 08/06/2021 ve 16/07/2021 tarihlerinde gerekli
tedavilerinin yaptinldigy,

c. Ceza infaz kurumunda barindirilan hiikiimlii ve tutuklularm resmi mercilere denetime tabi olmaksizin ileti
gonderebildigi, bahse konu ceza infaz kurumunda bulunan tiim hiikiimlii ve tutuklularin yazmis oldugu dilekgelerin
gondermek istedikleri yere gerekli kontrollerin yapilmasinin ardindan ivedilikle gonderildigi, talepte bulunmalar
halinde dilekgelerinin gonderildigine dair dilekge ¢ikis numaralarinin verildigi; bu kapsamda, bagvuranin kurumda
barindirildig siire zarfinda yazmis oldugu 624 adet dilekgesinin gerekli kontrollerinin yapilmasinin ardindan
bekletilmeksizin ilgili birimlere gonderildigi ve talebi iizerine dilekge ¢ikis numaralarimin verildigi, amilan Kurumda
fiziki yap1 ve sug gruplarina gére karantina odasi ayarlanmasi nedeniyle sigarasiz karantina kogusunun
bulunmadig ifade edilmistir.

¢. Bagvuranin sigarasiz kogusta barmdirilmakta iken Istanbul 3. Agir Ceza Mahkemesi tarafindan hakkinda
rapor talep edilmesi tizerine hastaneye gonderildigi, hastane doniisii de COVID-19 tedbirleri kapsaminda
karantina kogusuna alindig1, anilan Kurumda fiziki yap1 ve sug¢ gruplarina gore karantina odasi ayarlanmasi
nedeniyle sigarasiz karantina kogusunun bulunmadigi, 05/08/2021 tarihinde karantina siiresinin basladigi ve
19/08/2021 tarihinde yapilan PCR testinin negatif ¢cikmasi sonucu 20/08/2021 tarihinde sigara i¢ilmeyen A-14
no.lu odaya yerlestirildigi ifade edilmistir.

5. Muhatabin yazih goriisiine karst sundugu yazili goriiste bagvuran iddia ve sikayetlerini yinelemistir.

1. ILGILI MEVZUAT

6. Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin “Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligr” baslikli 17 nci
maddesinin tigilincii fikrasina gore; “Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; kimse insan haysiyetiyle
bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz.”

7. 20/4/2016 tarihli ve 29690 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiriirliige giren 6701 sayil Tiirkiye
Insan Haklar1 ve Esitlik Kanunu’nun 9’uncu maddesinin birinci fikrasinin (i) bendinde “Ozgiirliigiinden
mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsamindaki
bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonug¢larin takip etmek” Kurumun gorev
alanlar arasinda diizenlenmistir.

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak vyiiriirliige giren Tiirkiye Insan Haklar
ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in 48’inci
maddesinin birinci fikrasinin (¢) bendinde; Kuruma yapilan basvurularin inceleme ve aragtirmaya gegilmeden 6nce
On incelemeye tabi tutulacagi hitkkmii bulunmaktadir.
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9. Mezkir Yonetmelik’in “Karar tiirleri” baglikli 65’inci maddesine gore; “Kurum, yapilan basvuru veya
resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli
kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari yaptirim karari, uzlasma karari, ret karar
ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir.”

10. Yine mezkir Yonetmelik’in 67°nci maddesinin ikinci fikrasinda; “On inceleme asamasinda
incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi ve arastirilmas: kararlagtirilan
basvurularin 48’inci maddede belirtilen gerekli kosullar: tasimadiginin anlasilmast halinde” gerekgeli
kabul edilmezlik karar1 verilecegi diizenlenmistir.

IV. DEGERLENDiRME VE GEREKCE

11. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkimin giivence altina alimmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimcihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

12. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve
sonuglarini takip etmek Kurumun goérevleri arasinda sayilmistir. Bu kapsamda basvuramin iddialari, muhatap ceza
infaz kurumu idaresinin yanitlari ve konuya iligkin mevzuat hiikiimleri ile birlikte incelenip degerlendirilmistir.

13. Avrupa Iskence ve Insanlik dis1 veya Onur Kiric1 Ceza veya Muamelenin Onlenmesi Komitesi (CPT)
tarafindan da ifade edildigi izere “/k/otii muamele ¢ok farkli bi¢imlerde olabilir, bunlarin bir¢ogu bilerek
yapilmayabilir ancak diizenlemelerle ilgili eksikliklerden veya yetersiz kaynaklardan dolayr ortaya
¢tkabilir. Bu nedenle bir tesisteki genel yasam kalitesi, CPT acisindan olduk¢a énemlidir. S6z konusu
yagam kalitesi, biiyiik ol¢iide mahkumlara sunulan faaliyetlere ve mahkumlar ve personel arasindaki
iliskilerin genel durumuna dayanmaktaduwr.” (2.Genel Rapor [Inf (92) 3], para. 44).

14. ATHM, kétii muamele yasagmin ihlal edildigine iliskin iddialarin uygun kanitlarla desteklenmesi
gerektigini, Mahkeme tarafindan bu konuda degerlendirme yapilirken makul siipheden uzak kanitlarin
bulunmasinin arandigimi, bu kapsamdaki bir kamtin yeterince ciddi, agik ve tutarli emarelerden ya da aksi ispat
edilemeyen Kkarinelerdende olusabilecegini belirtmektedir (Labita/ltalya [BD], B. No: 26772/95, 6/4/2000,
para. 121).

15. Bagvuranin istemedigi halde hastaneye gétiiriildiigii ve hastane doniisiinde sigara igilen
karantina kogusuna konuldugu iddiasina iligkin olarak; basvuranmn, yargi makamimin rapor talebi iizerine
hastaneye gonderildigi, hastane doniisii ise COVID-19 tedbirleri kapsaminda karantina kogusuna alindigi,
bulundugu kurumda fiziki yap1 ve sug gruplarina gore karantina odasi ayarlanmasi nedeniyle sigarasiz karantina
kogusunun bulunmadigi, 05/08/2021 tarihinde karantina siiresinin bagladigi ve 19/08/2021 tarihinde yapilan PCR
testinin negatif ¢ikmasi sonucu 20/08/2021 tarihinde sigara igilmeyen A-14 no.lu odaya yerlestirildigi
anlasilmaktadir. Bagvuran, yargilama siirecinin geregi olarak hastaneye gonderilmis oldugundan, burada
bagvuranin isteminin bulunmasi gerekmemektedir. Diger yandan, pandemi tedbirleri kapsaminda bagvuranin
karantinaya alinmasinin kurumda sagligin korunmasi bakimindan gerekli bir uygulama oldugunun kabul edilmesi
kurumun smrh fiziksel imkanlari dikkate alindiginda, 6zel bir tedbire gereksinimi bulunmadig siirece bagvuranmin
14 giinliik karantina siiresiyle smirli olmak iizere sigara igilen bir odada tutulmus olup bagvuran ayrica 6zel bir
tedbir gerektiren bir saglik sorunundan s6z etmemistir.

16. ATHM, sigara icilen kogusta tutulmay diger kosullarla birlikte agirlastirict bir unsur olarak ele almus
(Florea /Romanya, B. No: 37186/03, 14/09/2010, para. 60-62) basli basina bir ihlal nedeni olarak

5/9



gormemistir. AYM de, cezaevlerinde tutulan kisilerin maruz kaldigi maddi kosullarin Anayasa'nin 17’nci
maddesinin tigiincii fikrasinda diizenlenen iskence ve kotii muamele yasagi kapsamina girebilmesi igin asgari bir
esige ulasmis olmasini aramaktadir (Ergin Aktas, B. No: 2014/14810, 21/9/2016, para. 73). Bu kapsamda,
basvuruda Anayasa’nin 17’nci maddesinde diizenlenen koti muamele yasaginin ihlal
edilmedigi degerlendirilmektedir.

17. Revirde muayene edilme taleplerinin reddedildigi iddiasina iliskin olarak; basvuran, revirde
muayene edilmek i¢in 20/05/2021, 24/06/2021 ve 25/06/2021 tarihlerinde talepte bulundugunu ancak
taleplerinin reddedildigini, iddia etmis; muhatap Genel Miidiirliik ise bagvuramn saglik durumuna iliskin gerek
Kurum revirinde, gerekse de Devlet hastanelerinin ilgili polikliniklerinde 28/04/2021, 03/05/2021, 04/05/2021,
26/05/2021, 08/06/2021 ve 16/07/2021 tarihlerinde gerekli tedavilerinin yaptirildig anlagilmistir. Diger yandan,
basvuranin hastane doniiglerinde karantinaya alindigina iliskin sikayetleri dikkate alindiginda, bagvuranin revirde
muayene edilme taleplerinin reddedildigi iddiasinin agikg¢a dayanaktan yoksun oldugu, dolayisiyla kabul
edilmez bulunmasi gerektigi degerlendirilmektedir.

18. Basvuranin resmi makamlara yazdigt bazi dilekg¢elerin bu makamlara gonderilmedigi,
dilek¢enin kayit numaralarimin ve fotokopilerinin talebine ragmen tarafina verilmedigi iddialarina
iliskin olarak; muhatap Kurum, bagvuranin Kurumda iken yazdigi 624 adet dilekgesinin ilgili makamlara
gonderildigini belirtmistir. Bagvuru dosyasi kapsamindaki evrak incelendiginde basvuranin ¢esitli tarihlerde Diizce
Il Saglik Miidiirliigiine, Diizce Infaz Hakimligine ve Kamu Denetgiligi Kurumuna yazdig dilekgelerinin ilgili
makamlara ulastigi gériilmektedir. Keza bagvuranin Kurumumuza sunmus oldugu pek ¢ok dilekgesi de
bulunmaktadir. Yine, bagsvuranin muhatap Kuruma yazdigi dilekgelerin de kayit altina alindigi goriilmiistiir.
Muhatap Kurum ayrica; dilekgelerin ¢ikis numaralarinin ve fotokopilerinin dilekgeleri yazdigi ayni giin infaz
biriminin isleyisi ve is yogunlugundan basvurana verilemedigini, ancak en kisa siirede taleplerinin kargilandigini
belirtmistir. Bununla birlikte bagvuran, iddiasini uygun kanitlarla desteklemedigi ve makul siipheden uzak bir kanit
sunmadig1 gibi mevcut evrak bagvuranin iddialarinin aksini desteklemektedir. Dolayisiyla, bagvuranin resmi
makamlara yazdigi bazi dilekgelerin bu makamlara gonderilmedigi, dilek¢enin kayit numaralarinin ve
fotokopilerinin talebine ragmen tarafina verilmedigi iddialarinin agik¢a dayanaktan yoksun oldugundan bu
sebeple kabul edilmez bulunmasi gerektigi degerlendirilmektedir.

19. Basvuramin Miidiir goriis dilekgesi yazdiginda miidiir ile goriisemedigini, yalnizca sikdyet
dilekg¢esi yazdiginda miidiir ile gériisebildigi iddialarina iliskin olarak; muhatap Kurum tarafindan
bagvuranin Kuruma giris yaptigi 16/04/2021 tarihi itibari ile 28/04/2021, 09/05/2021, 04/06/2021, 27/07/2021,
28/07/2021,03/08/2021, 05/08/2021, 06/08/2021 12/08/2021, 18/08/2021 ve 23/08/2021 tarihlerinde miidiir
gorisii talep dilekgeleri yazarak toplamda 11 defa miidiir goriisii yaptirildigi, bagvuranin tim miidiir goriisii
dilekgelerine cevap verildigi ifade edilmis, bagvuru dosyasi kapsamindaki evrak incelendiginde bagvuranin gesitli
tarihlerde sundugu dilekgeler tizerine Kurum miidiirii ile goriismeler gergeklestirdigi teyit edilmistir. Bu kapsamda,
anilan iddianin agik¢a dayanaktan yoksun oldugu gerekgesiyle kabul edilmez bulunmasi gerektigi
degerlendirilmektedir.

20. Ceza infaz kurumu gdérevlilerinin ihmali nedeniyle a¢ik dgretim sinavina giremedigi
iddiasina iligkin olarak; basvuran, gérevlilerin hangi eylem, islem veya ihmalinin s6z konusu duruma yol
agtigini tarif etmemis, herhangi bir tarih vermemis ve somut olaylarin anlatimini yaparak iddiasim desteklememistir.
Dolayistyla, bagvuranin salt kurum gorevlilerinin ihmali nedeniyle agik 6gretim smavina giremedigini beyan ederek
soyut ve dayanaksiz bir iddia ileri siirdiigii goriilmektedir. Ote yandan, Genel Miidiirliik tarafindan sinav
kayitlarinin, bagvuranin daha énce barmdirildigt Amasya E Tipi Kapali Ceza infaz Kurumunda gerceklestirildigi
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ve smav Yerinin de Amasya E Tipi Kapah Ceza infaz Kurumu olarak goriindiigii, ancak sinava girmek istedigine
dair kurum idaresine herhangi bir bagvuruda bulunmadig ifade edilmistir. Bagvuranin da siav kaydinin
yaptlmadigina, nakledildigi kuruma smav ile ilgili bir talepte bulunduguna ya da talebine ragmen idarenin herhangi
bir islem tesis etmedigine dair herhangi bir beyan1 bulunmamaktadir. Bu gergevede, bagvuramn ceza infaz kurumu
gorevlilerinin ihmali nedeniyle agik 6gretim smavina giremedigi iddiasinin agik¢a dayanaktan yoksun oldugu,
dolayisiyla kabul edilmez bulunmasi gerektigi degerlendirilmektedir.

21. Bir bagka mahpusun kendisini tehdit ertigi, el konulan tespih ve saatinin sdz konusu
mahpusa verildigi iddiasina iliskin olarak; muhatap Kurum tarafindan bagvuranin saat ve tespihi baska
mahpuslara hediye ettiginin 6grenildigi, hiikiimlii ve tutuklularin ceza infaz kurumlarinda disaridan gonderilen
hediyeyi kabul etme hakkinin bulundugu, bunlarin ise giyim esyas1 ve Kitap olarak belirlendigi, hiikiimlii ve
tutuklularin birbirlerine hediye verebileceklerine dair bir hiikiim bulunmadigi, bagvuranin da savunmasinda
birbirlerine esya verdiklerini kabul ettigini, tamk ifadelerinde bagvuramn verdigi hediyelere karsilik kendisine ¢ikar
sagladiginin belirtildigini, ceza almamak i¢in kendisinin de magdur oldugunu 6ne siirerek sikayet dilekgesi
yazdigim, daha dnce idareye teslim etmedigi pusulalart sakladigi, hakkinda sorusturma agilmast tizerine pusulalari
verdigi ve anilan nedenlerle 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkindaki Kanunun 40’mci
maddesinin ikinci fikrasinin (f) bendi geregince bagvurana 1 Ay Bazi Etkinliklere Katilmaktan Ali Koyma cezast
verildigi ifade edilmistir.

22. 5275 sayili Kanun’un 40’inc1 maddesinin ikinci fikrasmin (g) bendinde “Cikar saglamak amaciyla
hiikiimliilere veya kurum gérevlilerine esya vermek veya satmak” Bazi Etkinliklere Katilmaktan
Alikoyma cezasim gerektiren eylemler arasinda sayilmistir. Kurumun konuya iliskin olarak sundugu; bagvuranin
savunmasi, mahpuslar arasi gizli yazigsmalar (pusulalar), tist arama tutanagi, emanet esya bakiye listesi, tanik
ifadeleri, kamera ¢6ziim raporu dahil tiim belgeler incelendiginde muhatap Kurumun verdigi bilgilerin dogrulugu
teyit edilmis, 6te yandan bagvuranmn, makul siipheden uzak kanitlar veya yeterince ciddi, agik ve tutarli emareler
ya da aksi ispat edilemeyen karineler sunmadigi anlagilmistir. Bu kapsamda, bagvuranin agik¢a dayanaktan
yoksun olan s6z konusu iddiasi bakimindan da bagvurusunun kabul edilmez bulunmas: gerektigi
degerlendirilmektedir.

23. K. isimli infaz ve koruma memurunun kétii sézlerine maruz kaldigi iddiasina iliskin
olarak; muhatap Kurum, basvuranin tanik gésterdigi mahpuslarin ifadelerinde gérevli memurlarin basvurana
kars1 onur kirici veya hakarete varan kiifiir etmediklerini beyan ettiklerini, basvuranin iddialarinin asilsiz, mesnetsiz
ve soyut iddialar oldugunu, personel iizerinde sizi sikayet edecegim diyerek ve siirekli dilekge yazarak baski
olusturdugunu, gorevlerini yaptirmamaya yonelik siirekli soyut iddialarda bulundugunu, personelin gérevini
mevzuat gercevesinde ifa ettigini ifade etmistir. Diger yandan basvuranin iddia ettigi kotii muameleye dair olaylarn
somut anlatimi igeren bir iddia ileri siirmedigi goriilmektedir. Olaylarin tamamen veya biiyiik lgtide yetkililerin
miinhasiran bilgisi dahilinde oldugu durumlarda ispat yiikii, tatmin edici ve ikna edici bir agiklama saglamak igin
yetkili makamlara ait olarak kabul edilebilecek olsa da (AIHM, Doroseva/Moldova, B. No: 39553/12,
28/04/2015, para. 27) bagvuranin iddialarmin, makul siipheden uzak kanitlar veya yeterince ciddi, acik ve tutarl
emareler ya da aksi ispat edilemeyen karineler ile desteklenmedigi, ancak muhatap Kurum tarafindan sunulan
bilgi, belge ve agiklamalarmn isnat edilen eylemlere iligskin stipheyi uzaklastirmaya elverisli oldugu goriilmektedir.
Dolayisiyla bagvuranin iddiasmin kabul edilmez bulunmasi gerektigi degerlendirilmektedir.

24. Basvuranin dig kantin yolu ile talep ettigi parfiim, ajanda ve ignenin alinmadigi, burun kil
alma makinesine arama sirasinda el konuldugu ve makinenin, yasak olduguna dair herhangi bir
bilgilendirme yapilmadan depoya kaldirddigt iddialarina iliskin olarak; 29/12/2004 tarihli ve 5275
sayil1 Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkindaki Kanun’un 44’iincii maddesinin ikinci fikrasmin ()
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bendinde “Kanuna uygun olarak yasaklanmig bulunan her tirlii esya, arag, gere¢ veya malzemeyi ceza
infaz kurumlarina sokmak, bulundurmak, kullanmak’ Hiicreye Koyma cezasini gerektiren eylemler arasinda
sayilmustir. 17/06/2005 tarihli ve 25848 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak vyiiriirliige giren Ceza infaz
Kurumlarinda Bulundurulabilecek Esya ve Maddeler Hakkinda Yonetmelik’in “Elektrikli esyalar” baslkl
9’uncu maddesinde “Kogus, oda ve eklentilerinde, kurumun elektrik tesisati, fiziki kosullar: ile odanin
mevcudu dikkate alinmak suretiyle, kantinden temin edilen; HDMI/SCART/USB ve benzeri veri
depolama veya aktarma girisi olmayan, ddhili uydu alicisi ve bilgisayar sistemi ile tiimlesik ozelligi
bulunmayan televizyon ile buzdolab, sa¢ kurutma makinesi, idare tarafindan uygun goriilecek sayida
elektrikli su siticist ve iklim kosullar: da dikkate alinarak vantilator bulundurulmasina izin
verilebilir. [...] Her hiikiimlii, kurum kantininden satin almak kaydiyla bir adet sadece FM bantli, USB ve
benzeri veri depolama, aktarma ozelligi olmayan kulaklikl: kii¢iik el radyosu
bulundurabilir.” denilmektedir. Mezklr Yonetmelik’in “Temizlik” baslikl1 13’linci maddesinde
ise; “Hiikiimliiler, kogug, oda veya eklentilerinde, kantinden temin edilmek kosuluyla kisisel ve ¢evresel
temizliklerini temin igin tarak, sag fir¢asi, sabun, kese, dis macunu, dis fir¢asi, tiras sabunu, sampuan,
parfiim, krem, sa¢ boyasi, ¢akisi bulunmayan tirnak makasi, plastik sapli tirag bigagi, bes adet plastik
elbise askisi, camagsir mandali ve giindelik hayatta kullanilan plastik esyalar ile idarece uygun gériilen
uzunlukta camasur ipi bulundurabilir.” hitkkmii yer almaktadir.

25. Muhatap Kurum, bagvuranin dig kantin yolu ile talep ettigi parfiim, ajanda ve ignenin talep ettigi sirada
dogrudan temin yontemi ile firmalardan siparisinin verildigini, daha sonra parfiimiin Kurum kantininde de
satilmaya baglandigini, 29/07/2021 tarihinde basvuranin kogusunda arama yapilirken kovasimin igerisinde 1 adet
burun kil alma makinasinin bulundugunu, Ceza infaz Kurumlarinda Bulundurulabilecek Esya ve Maddeler
Hakkinda Yonetmelik’te bulunmayan ancak is yurdu yonetim kurulunca kantinde satisina karar verilen burun kil
alma makinesinin kurum giivenligini tehlikeye diisiirmesi tizerine is yurdu yonetim kurulu tarafindan kantinde
satiginin durdurulmast Ve satilan tiriinlerin toplatilmasina karar verildigini, bu kararin 04/11/2020 tarihinde anons
sistemi ile mahpuslara bildirildigini, bu nedenle 5275 sayili Kanun’un 44’{incii maddesinin ikinci fikrasinin (g)
bendi geregince bagvurana 1 Giin Hiicreye Koyma cezas1 verildigini belirtmistir. Bagvuranin ise; makineyi
nereden buldugu soruldugunda Kuruma nakledilirken yaninda getirdigini, ilk giriste esyalar1 arasinda olmasima
ragmen Yasak denilmeyerek tarafina teslim edildigini, kendisine burun kili alma makinesinin yasak oldugunun
soylenmedigini, diger aramalarda da alinmadigimi, bu makinenin daha 6nce kurum kantininde satildigin ifade
ederek savunmada bulundugu goriilmektedir. Bagvuru dosyasi1 kapsamindaki evrak incelendiginde, muhatap
Kurum tarafindan oda ve koguslarda bulundurulmasi yasak olan esyalar hakkinda yapilan anonsa dair anilan
tarihli tutanagin sunuldugu goriilmiistiir. Bu gercevede, bagvuranin s6z konusu anonsa ragmen burun kil alma
makinasimi Kuruma teslim etmedigi anlagiimaktadir. Ote yandan makinanin yukarida anilan mevzuat kapsaminda
yasak esya olarak kabul edilerek toplanmasinda ve duyuruya ragmen gorevlilere teslim edilmemesi iizerine
disiplin cezasi verilmesinde hukuka aykir1 bir durum bulunmamaktadir. Ceza infaz kurumlarinda birtakim hak ve
ozgiirliiklerin diizen ve giivenligi saglamak igin kisitlanabilecegi kabul edilmelidir. Onemli olan, hukuka uygun
olarak 6zgiirligii kisitlanan kisiler bakimindan alinan tedbirlerin uygulanma kosullarinin kisiyi 6zgiirliiginden
yoksun birakilmasindan daha yogun diizeyde bir liziintiiye ve timitsizlige sokmamasidir (AYM, Ergin Aktas,
para. 79). Ceza infaz kurumlarindaki islem ve uygulamalarin miimkiin oldugunca mahpuslarin ihtiyaglar
gozetilerek hayata gecirilmesi gerektigi de vurgulanmakla birlikte, s6z konusu sinirlamalarin, kétii muamele
yasagmi ihlal edecek asgari esige (AYM, Ergin Aktas, para. 73) ulasmadigi agiktir. Bu kapsamda, bagvuranin
yukarida amlan iddialarmna iligkin olarak kotii muamele yasagimin ihlal edilmedigi sonucuna variimalidir.
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V. KARAR
A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ [HLAL EDILMEDIGINE,
B. Kararin taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin ierisinde Ankara idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

14/9/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, Karar verildi.
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